Sygn. akt IV Ka 19/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITE]J POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2022 r.
Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwotawczym w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia Dariusz Sliwifiski

Protokolant: p-o. staz. Katarzyna Szymczak

przy udziale st. rachmistrza Magdaleny Augustynowicz z Wielkopolskiego Urzedu Celno-

Skarbowego w Poznaniu
po rozpoznaniu w dniu 28.02.2022 r.
sprawy Marcina Palucha, oskarzonego z art. 107 § 1 kks w zwigzku z art. 9 § 3 kks

na skutek apelacji whniesionych przez obroficéw oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego w

Sremie z dnia 7 pazdziernika 2021 r. sygn. akt II K 376/20

1. zmienia zaskarzony Wyrok w ten sposéb, ze uniewinnia oskarzonego od

przypisanego mu czynu,

2. kosztami postepowania za obie instancje obcigza Skarb Panstwa.

Dariusz Sliwifiski

Katarzyna Szymezak






UZASADNIENIE

1V Ka 19/22

] oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku tgcznego

L1 oskarzyciel positkowy

[ oskarzyciel prywatny

X! obrofca x2

L] oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku {gcznego

L1 inny

w calosci

X na korzys¢ 0  codowiny

[J na niekorzy$é

[J w czesci [0 codo kary

o do $rodka karnego lub innego rozstrzygnigcia
albo ustalenia

= art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza przepiséw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza przepiséw prawa materialnego w innym wypadku niz wskazany
[0 w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze pomimo biednej podstawy prawnej orzeczenie odpowiada
prawu




art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza przepiséw postgpowania, jezeli mogta ona mie¢ wplyw na tres¢
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — bigd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
jezeli mogt on mie¢ wplyw na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k. — razgca niewspdimierno$¢ kary, srodka karnego, nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo niezastosowania $rodka zabezpieczajacego, przepadku lub innego srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1. Naruszenie art. 7 k.p.k., poprzez bledng ocene dowodu z
protokotow eksperymentu procesowego, polegajacg na uznaniu, ze
w wyniku tej czynnosci ustalono hazardowy charakter gier na
urzadzeniach, o ktorych mowa w zarzucie, podczas gdy tres¢ tego
dokumentu, w zestawieniu z innymi dowodami, $wiadczy o tym, ze
eksperyment zostal przeprowadzony wadliwie, bowiem nie
sprawdzono rzeczywistego przebiegu rozgrywki ani jej zasad, a
jedynie ograniczono sie do podjecia czynnosci, majgcych na celu

pozorne potwierdzenie z goéry przyjetej tezy, ¢ otwierdzajg

zeznania éwiadkéww X zasadny
2. Naruszenie art. 7 k.p.k, poprzez btedng ocene dowodu z zeznan [ .
swiadkow polegajace na czgSciowo zasadny
dokonaniu jej sposob sprzeczny z zasadami wiedzy | doswiadczenia | L] niezasadny
zyciowego, wyrazajace sie przede wszystkim w pominieciu, ze z
zeznan $wiadkéw wynika, ze przeprowadzali eksperyment z
zalozeniem, ze nie dazg do sprawdzenia rzeczywistego dziatania
urzgdzenia, ani tego na czym polega gra i z tego powodu nie
zapoznawali sie nawet z regulaminem gier, ktéry gracz musi
zaakceptowa¢ przed ich rozpoczeciem, oraz nie probowali
zrekonstruowa¢ przebiegu rozgrywki zgodnej z zasadami, jak
rowniez sprawdzi¢ dziatania wszystkich mozliwoéci dostepnych dla
racza (apelacja obroncy oskarzonego, adw. Macieja Sawinskiego

Racje ma obronca, kiedy podnosi zastrzezenia co do sposobu przeprowadzenia eksperymentu
procesowego polegajgcego na sprawdzeniu losowego charakteru badanych gier. Jak bowiem
wynika z materialu dowodowego, kontrolerzy celowo grali na urzgdzeniach w sposéb
niezgodny z zatgczong instrukcjg gry, zmieniajac stawki w trakcie gry, co powodowato z kolei
zmiane ukiadu plansz, ktéry to ukiad byt mozliwy do wyliczenia w oparciu o podany na samym




poczatku gry wzor. Jako nieprzekonujace o rzetelnosci ich dziatalnosci jawig sie zeznania
kontroleréw, w ktorych wskazujg, ze nie dazyli do sprawdzenia rzeczywistego dziatania
urzadzenia, albowiem w sposob wyrazny wida¢, ze nawet nie podjgli oni proby zastosowania
sie do dotgczonej i znajdujacej sie w widocznym miejscu przy samym automacie instrukcji gry.
Nadto z protokotu eksperymentu procesowego na k. 3 wynika, ze kontrolerzy grali na jednym
urzadzeniu, a co do drugiego, kidre sie zablokowalo z uwagi na odcigcie dostawy pradu do
urzadzenia uznali, ze skoro wyglada tak samo, to na pewno ma takie same cechy jak pierwsze,
co uznaé nalezy za razgce wrecz naruszenie jakichkolwiek zasad w zakresie przeprowadzania
tego rodzaju eksperymentow, albowiem sama zbieznosé urzadzen w zakresie wygladu
zewnetrznego nie przesgdza jeszcze O tozsamosci cech oprogramowania i mozliwosci
podjecia tych samych gier na obu urzadzeniach. W oparciu o analizowany protokét uznac
zatem nalezy, ze kontrolerzy de facto sprawdzili dziatanie tylko jednego urzadzenia, a wnioski
z owego ,badania” rozciggneli takze na drugi automat do gry, ktéry nie zostai nawet
uruchomiony. Uchybienia te czynig dowdd w postaci protokotu z eksperymentu procesowego
bezwartosciowym, albowiem, jak juz wskazano powyzej, sam eksperyment zostat
przeprowadzony wadliwie, a zatem nie mogt stanowi¢ podstawy jakichkolwiek ustalen
merytorycznych w ramach niniejszego postepowania. Nie mozna przy tym traci¢ z pola
widzenia, iz przy obu automatach do gry znajdowata sie instrukcja oraz kserokopia opinii
prawnej, z ktorej wynikato, ze gra nie ma charakteru losowego. Oznacza to, ze oskarzony, jako
podmiot wystawiajacy urzadzenia dopetnit nalezytej starannosci na tyle, ze zbadat automaty
przed ich wstawieniem do konkretnych lokalizacji i dziatat w przekonaniu, iz gry mozliwe do
rozegrania na przedmiotowych urzadzeniach nie sg grami losowymi w rozumieniu ustawy o
achh

zasadny
[J czesciowo zasadny
[ niezasadny

Zmiana zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
od stawianego mu zarzutu oraz zasgdzenie na jego rzecz zwrotu
kosztow obrony wedtug norm przepisanych.

Z uwagi na zasadnosé zarzutu brak podstaw do nieuwzglednienia wniosku.

1. Naruszenie art. 7 k.p.k., poprzez biedng ocene dowodu z opinii
bieglego Leszka Grabowskiego, polegajaca na uznaniu jej za
niewadliwg, podczas gdy w rzeczywistosci jest niejasna, niepetna
oraz wewnetrznie sprzeczna

2 Naruszenie art. 170 § pkt. 5 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1a kK.pK w
zw. z art. 201 k.p.k., polegajace na oddaleniu wniosku dowodowego
obroncy o przeprowadzenie dowodu z opinii innego biegtego,
pomimo ze opinia biegtego Grabowskiego jest obarczona wadami

3. Naruszenie art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 193 k.p.K,, zasadny

poprzez sprzeczng z zasadami prawidiowego rozumowania i [ czesciowo zasadny
nieobiektywng oceng dowodow z protokotéw  eksperymentu
procesowego, opinii bieglego Grabowskiego oraz opinii prywatnych i
pochodzacych z innych postgpowan, polegajgcej na uznaniu
eksperymentu  oraz  opinii sporzadzonej W  postepowaniu
przygotowawczym za dowodd na hazardowy charakter gier na
urzadzeniach, ktérych nawet nie uruchomiono, tylko z uwagi na ich
wizualne podobienstwo do jedynego wigczonego urzgdzenia, przy
jednoczesnej odmowie wiarygodnosci opiniom przediozonym przez
obrofce, wylacznie w oparciu o _stwierdzenie, ze dotyczg innych

[ niezasadny




urzadzen niz te, ktére zostaly zatrzymane, pomimo ze tozsamosé
oprogramowania jest okolicznoscia mozliwg do kategorycznego
ustalenia  (apelacja obroficy oskarzonego, adw. Macieja
Sawinskiego)

Ad. 1. i 2. Racje ma obr rabowskiego, a to z tego
wzgledu, ze istotnie zawiera ona wiele niescistosci, jest wewnetrznie niespéjna, a nadto wynika
z niej, ze biegly nie przeprowadzit badan automatow samodzielnie, a jedynie positkowat sie
nagraniem 2z eksperymentu procesowego przeprowadzonego przez $wiadkow R i

Nadto biegly w opinii swej wskazal, iz w urzadzeniach znajdujg sie akceptory
bilonu, nie ma zas akceptoréw banknotéw, natomiast z zeznan $wiadka ,
ktéra zajmowata sie wyptatami wygranych z automatéw wynika, i potwierdzajg to protokoly
ogledzin automatow, iz w urzgdzeniach znajdowaly sie wylgcznie akceptory banknotow. Tym
samym uzna¢ nalezy opini¢ bieglego za nierzetelna, a jako takg nienadajgcg sie do uznania jej
za wartosciowy dowdd w ramach niniejszego postepowania, nie wiadomo bowiem, do jakiego
stopnia mozna zaufa¢ w prawdziwo$¢ tez przedstawionych przez bieglego w opinii, zwlaszcza
ze obroncy oskarzonego przediozyli szereg kontropinii, z ktérych wynikajg wnioski wrecz
przeciwne do tych forsowanych przez bieglego, a mianowicie ze gry zainstalowane w
przedmiotowych automatach nie majg charakteru losowego. Sad | instancji nie pochylit sie
wystarczajgco wnikliwie nad kwestig rozbieznosci w tresci tychze opinii, niejako ,z automatu”

traktujac niniejszg sprawe jako ,kolejng” sprawe z art. 107 § 1 kks (stusznie obronca podnosi,
ze wida¢ to nawet w kontekécie tego, ze Sad | instancji w uzasadnieniu wyroku zawart
wypowiedzi na temat notyfikacji przepiséw w sytuacji, gdy nikt — ani oskarzony, ani jego
obroficy, ani oskarzyciel nie podnosili w ogéle tych kwestii. Swiadczy to za§ o mechanicznym
powieleniu uzasadnienia do ,standardowej” sprawy z art. 107 § 1 kks) mimo ze stan faktyczny
w ramach niniejszego postepowania byt zgofa inny, a twierdzenia oskarzonego odno$nie do
samodzielnego przygotowania przez niego oprogramowania zainstalowanego w urzadzeniach i
Jego znajomosci przez oskarzonego oraz pewnosci, ze gry te nie majg charakteru losowego,
potwierdzonej dodatkowo przez rozliczne opinie, jakie oskarzony uzyskat przed
wprowadzeniem automatéw z przedmiotowym oprogramowaniem ,na rynek’, jawig sie jako
wiarygodne, zwlaszcza w zestawieniu ich z wadliwg i nierzetelng opinig biegtego sgdowego. W
ocenie Sadu Okregowego w sytuacji, kiedy opinie na temat nielosowego charakteru gier
wydalo kilka niezaleznych od siebie podmiotéw, w tym jeden stanowigcy znaczacy podmiot
zwigzany z Ministerstwem Finanséw, a oskarzony jako twérca oprogramowania wskazuje, ze z
kodu zZrodtowego oprogramowania usunieto wszystkie elementy, ktére moglyby przesadzaé o
losowym charakterze gier nie ma powodéw, by nie da¢ tym twierdzeniom wiary, zwiaszcza ze
dowody ze strony oskarzenia w postaci protokotu eksperymentu procesowego i opinii biegtego
sgdowego jawig sie jako obarczone licznymi uchybieniami.

Ad. 3. Jak czgsciowo wskazano juz powyzej, Sad Okregowy podziela zapatrywanie obroncy, iz
Sad | instancji niewystarczajaco duzo uwagi po$wiecit na poréwnanie tresci opinii bieglego
sadowego z treécig opinii prywatnych zlozonych przez obroncéw oskarzonego, jak réwniez
nadmierng wage przywigzat do protokotu eksperymentu procesowego. Jak wskazano juz
powyzej, dowody w postaci przedmiotowego protokotu oraz opinii bieglego sadowego
obarczone sg licznymi uchybieniami i Sad | instancji nie powinien byt uznaé je za wartosciowy
materiat dowodowy. Niedopuszczalne jest bowiem rozcigganie wnioskéw z badania jednego
urzgdzenia na drugie urzgdzenie, jak réwniez positkowanie sie nagraniem z wadliwie
przeprowadzonego eksperymentu zamiast samodzielnego rozegrania gier na podlegajacych
badaniu automatach. Sgd Rejonowy winien byt z wiekszg uwagg pochyli¢ sie nad zarzutami
obroncéw oskarzonego wobec ww. dowodéw, jak réwniez w nalezyty sposéb zapoznaé sie i
oceni¢ dowody w postaci opinii prywatnych, albowiem twierdzenie Sadu | instancji, jakoby
przediozone przez obroncéw opinie dotyczyly urzadzen innych niz te bedgce przedmiotem
niniejszego postepowania nie znajduje oparcia w rzeczywistosci, a ta konstatacja z pewnoscig
miata wplyw na tre$¢ rozstrzygnigcia. Czytajgc uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie sposéb

oprze¢ sig wrazeniu, ze Sgd Rejonowy niejako z goéry, widzac sama juz kwalifikacje z art. 107 §
1 kks, wydat wyrok skazujgcy i zadna liczba przediozonych przez oskarzonego, czy jego
obroncow dowodéw nie byta w stanie zmieni¢ raz powzietego zapatrywania Sadu | instancji.




Nie moze ulegaé najmniejszej nawet watpliwosci, iz tak daleko idace uchybienia nie pozwalaly
na utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy, a zasadnos¢ zarzutow podniesionych w apelacji
obroncy musiata wigza¢ sig z uwzglednieniem zawartego w apelacji wniosku o zmiang wyroku i
uniewinnienie oskarzonego. Jak bowiem wskazano wielokrotnie powyzej, zgromadzony w
sprawie materiat dowodowy zostat przez Sad Rejonowy oceniony wadliwie i wyciggniete z
niego zostaly nieprawidiowe wnioski.

Zmiana zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego & zasadny
od stawianego mu zarzutu oraz zasgdzenie na jego rzecz zwrotu [] czesciowo zasadny

kosztow obrony wediug norm przepisanych. [ niezasadny

Z uwagi na zasadno$6 zarzutu brak podstaw do nieuwzglednienia wniosku.

Naruszenie art. 7 k.p.k., poprzez btedng ocene dowodu z wyjasnien
Oskarzonego, polegajaca na odmoéwieniu im wiarygodnosci, pomimo
tego, ze znajdujg one pokrycie w pozostalym materiale dowodowym.
Ocena Sadu jest sprzeczna zasadami doswiadczenia zyciowego i X zasadny
prawidtowego rozumowania, poniewaz zawiera wewnetrzng | [J czesciowo zasadny
sprzecznos¢, polegajacg na powotaniu sie przez Sad na inne
rozumienie ,wyniku gry”’, niz przyjete w opinii bieglego
Grabowskiego, ktérg Sad uznat za w peini wiarygodng (apelacja
obroncy oskarzonego, adw. Macieja Sawinskiego).

[ niezasadny

Slusznie obroAca oskarzonego zarzuca Sadowi | instancji wadliwg ocene dowodu z wyjasnien
oskarzonego, albowiem, jak wskazano powyzej, zdaniem Sadu odwotawczego twierdzenia
oskarzonego odno$nie do jego autorstwa kodu zrodtowego oprogramowania zainstalowanego
w urzadzeniach bedacych przedmiotem oceny w ramach niniejszego postepowania i usuniecia
z niego wszystkich elementéw mogacych przesgdza¢ o losowym charakterze gier jawig sie
jako wiarygodne i znajduja potwierdzenie w innych zebranych w sprawie dowodach, jak choCby
w przediozonych przez oskarzonego i jego obroncow opiniach prywatnych, ktdre niestusznie
nie zostaly przez Sad Rejonowy zbadane z nalezytg wnikliwoscig i poréwnane z innymi
dowodami zebranymi w sprawie, tj. opinia biegtego sgdowego i protokotem eksperymentu. Jak
wspominano réwniez powyzej, lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku nasuwa wniosek, iz
Sad | instancji niejako z gory przesagdzit wynik niniejszej sprawy i pod owa z gory zatozong teze
dokonywat oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, dajgc wiare dowodom
wadliwym i bezwartosciowym, a nie pochylajgc si¢ z nalezytg starannoscig nad innymi
dowodami jak chodby wyjasnienia oskarzonego. Z tego tez wzgledu nalezato uznaé takze i ten
t ] karz Za uzasadnion

Zmiana zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego zasadny
od stawianego mu zarzutu oraz zasgdzenie na jego rzecz zwrotu L] czesciowo zasadny

kosztow obrony wedtug norm przepisanych. [ niezasadny




Z uwagi na zasadnos¢ zarzutu brak podstaw do nieuwzglednienia wniosku.

Biedne ustalenia faktyczne, ze gry dziatajace na urzadzeniach, o
ktérych mowa w postawionych Oskarzonemu zarzucie zawierajg
element losowosci, a Oskarzony o tym od poczatku wiedzial, I zasadny

natomiast przy braku tych bledéw i prawidiowym przeprowadzeniu | [J czesciowo zasadny
postepowania dowodowego Sad mogt powzigé odmienng ocene, co
zdekompletowatoby znamiona zarzuconego Oskarzonemu czynu
apelacja obroncy oskarzonego, adw. Macieja Sawinskiego

L] niezasadny

Takze i w tym zakresie przychyli¢ sie¢ nalezy do argumentacji obroficy oskarzonego, albowiem
jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego, a przede wszystkim z wyjasnien
oskarzonego i z przediozonych w toku postepowania opinii prywatnych dotyczgcych bedacych
przedmiotem zarzutu urzgdzen, oskarzony dziatat w przekonaniu o legainosci oferowanych gier
i na te okolicznos¢ uzyskat szereg opinii potwierdzajacych brak losowego charakteru gier, jak
rowniez jako autor kodu zrodiowego oprogramowania usunat wszystkie te jego elementy, ktore
mogiyby przesadzac o losowym charakterze oferowanych gier, a zatem nie sposdb oceniaé
zachowania oskarzonego na takiej samej zasadzie jak zazwyczaj Sady czynig to w sprawach z
art. 107 § 1 kks (nie sposob bowiem ukry¢, ze stany faktyczne w wigkszosci tych spraw sg
analogiczne, a co najmniej bardzo do siebie zblizone, a oskarzeni po prostu wystawiajg
automaty z grami losowymi bez wymaganej licencji liczagc na to, ze nie zostang pociggnieci z
tego tytulu do odpowiedzialno$ci, niemniej jednak w sprawie niniejszej stan faktyczny nie
pokrywa sie¢ z owym ,standardowym’, albowiem gry na urzadzeniach w niniejszym
postepowaniu odbywaly sig¢ z uzyciem wzoru matematycznego, z ktérym uczestnik mogt sie
zapoznac jeszcze przed przystgpieniem do gry i na jego podstawie obliczyé sobie, ktéra
plansza jest planszg wygrywajgcy i w ten sposéb podjgé decyzje o sposobie zakonczenia gry),
a to wiasnie z uwagi na okoliczno$¢, iz sam oskarzony jest autorem kodu oprogramowania do
automatow, ktory nadto pozyskat opinie o legalnym charakterze owych gier, jak réwniez
dotgczat owe opinie, wraz z instrukcjg gry, do kazdego z podlegajgcych ocenie automatéw. W
zestawieniu z uchybieniami w zakresie przeprowadzenia dowodéw z opinii biegiego sgdowego
i eksperymentu procesowego wyjasnienia oskarzonego jawig sie w niniejszym postepowaniu
jako wiarygodne, dlatego tez odmowe im przez Sad Rejonowy tejze cechy uznaé nalezato za
kolej bieni Sadu | instancji.

Xl zasadny
(] czesciowo zasadny
L] niezasadny

Zmiana zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
od stawianego mu zarzutu oraz zasgdzenie na jego rzecz zwrotu
kosztdw obrony wedtug norm przepisanych.

Z uwagi na zasadno$¢ zarzutu brak podstaw do nieuwzglednienia wniosku.




Obraza przepiséw postepowania majacg wplyw na tres¢ orzeczenia
tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajgcg na dokonaniu przez
Sad | instancji wybiorczej i dowolnej oceny dowodow, poprzez:

a) ustalenie, iz opinia biegiego sgdowego Leszka Grabowskiego

zostata ,sporzadzona w oparciu o analizg zatrzymanych w tej

sprawie automatow do gier, jest kompletna i stanowcza,
koresponduje z zeznania Swiadka ) ktéry
przeprowadzat na tych maszynach eksperyment procesowy (v: pkt

2.1. uzasadnienia wyroku - Rubryka ,2.1. Dowody bedagce podstawg

ustalenia faktow),

b) brak analizy i pominigcie - bez jakiejkolwiek merytorycznej oceny -
dowodoéw z dokumentow ziozonych przez obronce/petnomocnika
interwenienta w postaci: Ekspertyzy Instytutu Inzynierii Sadowe]
Uniwersytetu Zylinskiego w Zylinie, Opinii Wojskowego Instytutu
kacznosci Laboratorium Analiz Atakow Cybernetycznych, 3 opinil
biegtego sadowego Zbigniewa Sieduszewskiego, opinii biegtego
sadowego Arkadiusza Wyrostka, 2 opinii bieglego Bohdana
Borowika, Raportu - Analizy kodu zrédiowego i rozgrywki na
urzgdzeniu Futura - sporzadzonego przez Gaming Laboratories
International ® GLI Europe BV (GLI®) - poprzestajac na arbitralnym
stwierdzeniu, iz ,opinie bieglych .. nie mialy znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy z uwagi na fakt, ze zostaly one
sporzadzone w oparciu o badania innych automatow...” (v: pkt 2.1
uzasadnienia wyroku), bez zadnej dalszej argumentacji w tym
zakresie;

c) przyjecie sprawstwa i winy oskarzonego na podstawie zeznan
swiadkow D (v: rozprawa z 8.04.2021 r.) i EEEED
SEES (\: rozprawa z dnia 26.05.2021) - funkcjonariuszy UCS

- v: pkt 2.1 .uzasadnienia wyroku - Rubryka ,2.1. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktow

d) przyjecie sprawstwa i winy oskarzonego na podstawie zeznan
swiadkow SRR (0racz - rozprawa z dnia 17.12.2020 ) |
SRR (0racownik lokalu - rozprawa z dnia 17.12.2020

r.) - v: pkt 2.1.uzasadnienia wyroku - Rubryka ,2.1. Dowody bedace

podstawg ustalenia faktéw - mimo, iz i zeznania tych $wiadkéw nie
maja znaczenia dla rozstrzygnigcia, z ich zeznan nie mozna
dekodowaé¢ ani wypetnienia znamion strony podmiotowej, czyli
zamiaru oskarzonego, ani przedmiotowej, czyli oceny podiegania
urzgdzen Futura pod regulacje ustawy o grach hazardowych;

e) przyjecie, iz protokoét eksperymentu jest wiarygodny pod wzgledem
treéci - podczas, gdy z wyjasnien oskarzonego z rozprawy z dnia
17 12.2020 r. oraz wnioskow dowodowych skiadanych w sprawie
przez obrofnce w szczegolnosci z opinii innych, niz biegly L.
Grabowski, biegtych sadowych i instytucii wynika, ze oskarzony i
interwenient kwestionujg w calosci rzetelnos¢ i prawidtowos$¢
wykonania catego eksperymentu procesowego, zarzucajac brak
analizy czesci funkcjonalnosci urzadzenia, brak informacji o
koniecznosci akceptacji Regulaminu, gre sprzeczng z Regulaminem
etc;

f) ustalenie, iz oskarzony dziatat umysinie, w zamiarze bezposrednim
- podczas gdy brak jakichkolwiek dowodoéw uzasadniajacych takg
konstatacje Sadu meriti, Sad nie wskazal, jakie konkretne dowody z
dokumentéw, zeznan éwiadkéw czy inne miatyby przemawia¢ za
uznaniem umyslnosci dziatania oskarzonego - a przestepstwo z art.
107 k.k.s. mozna popetni¢ wylacznie umysinie, w swietle tresci normy

prawnej z art. 4 § 1 kks. (apelacja obroncy oskarzonego, adw.
Dominiki Hejne-Kupczak)

Xl zasadny
] czesciowo zasadny
[J niezasadny




Argumenty przemawiajgce za zasadnoscig ww. zarzutéw zostaly juz przedstawione przy okazji
omawiania apelaciji obronicy oskarzonego, adw. Macieja Sawinskiego, a z uwagi na pokrywanie
sig argumentaciji co do obu tych grup zarzutéw Sad Okregowy uznaje za bezcelowe kolejne jej
powielanie. Jesli idzie o kwestie oparcia rozstrzygniecia o zeznania $wiadkow SR

j , 10 racje ma obronca, kiedy wskazuje, ze dowody te same w
sobie nie przesadzaly tezy o sprawstwie i winie oskarzonego, a co za tym idzie nie mogly
stanowi¢ rzetelnej podstawy rozstrzygniecia w tym zakresie. Na temat braku mozliwosci
umysinosci dziatania oskarzonego wskazano za$ posrednio przy okazji omawiania przestanek
przemawiajacych za wiarygodnoscig dowodu z wyjasnien oskarzonego — te same bowiem
przestanki nakazujg przyjaé, ze oskarzony nie dzialal w zamiarze urzgdzania gier
hazardowych, albowiem towarzyszylo mu uzasadnione okolicznosciami obiektywnymi (w
postaci usunigcia z kodu zrédiowego oprogramowania elementow przesadzajgcych o losowym

charakterze gier oraz uzyskanych opinii prywatnych) przekonanie, ze oferowane przez niego
nie majg charakteru losow

Zmiana wyroku w cato$ci poprzez uniewinnienie oskarzonego od
popeinienia zarzucanego mu czynu, obcigzenie Skarbu Panstwa zasadny

kosztami postgpowania, w tym zwrotem wydatkow z tytutu | [] czeéciowo zasadny
ustanowienia obroncy w sprawie, a takze obcigzenie Skarbu [ Dniezasadny
Panstwa kosztami postepowania apelacyjnego.

Z uwagi na zasadnos$¢ zarzutu brak podstaw do nieuwzglednienia wniosku.

1. obraza przepiséw postepowania majgcy wplyw na tresé
orzeczenia tj. art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. polegajgcg na braku wskazania
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, dlaczego Sad w zaden
sposob nie odnidst si¢ do pozostalych dowodéw ztozonych w sprawie
tj. 3 opinii bieglego sadowego mgr. inz. Zbigniewa Sieduszewskiego,
opinii biegtego sadowego Arkadiusza Wyrostka, 2 opinii biegtego
sgdowego Bohdana Borowika, Raportu z dnia 30 czerwca 2020 r.
Analiza kodu zrédiowego i rozgrywki na urzadzeniu Futura -
sporzadzonego przez Gaming Laboratories International ® GLI
Europg BV (GLI®), Ekspertyzy Instytutu Inzynierii Sadowej
Uniwersytetu Zylinskiego w Zylinie, Opinii Wojskowego Instytutu [ zasadny
tacznosci Laboratorium Analiz Atakéw Cybernetycznych, dlaczego )

Sad uznat je za niewiarygodne lub niemajace znaczenia dla | X czesciowo zasadny
rozstrzygniecia - pomimo, ze wnioski wszystkich tych dokumentéw | [ niezasadny
sprzeczne sg z opiniami bieglego L. Grabowskiego i nalezalo
dokona¢ merytorycznej oceny tychze dowodéw, poréwnania ich
treSci, zasadnosci wzajemnie sprzecznych konstatacji - co nie
nastapito w postepowaniu;

2. obraza przepisbw postepowania majgcg wplyw na tresé

orzeczeniatj. art. 196 § 3w zw. z art. 193 § 2 i art. 170 § 2 k.p.k. oraz

art. 169 § 2 k.p.k. poprzez:

- bezzasadne oddalenie na rozprawie w dniu 23.09.2021 r. wniosku
dowodowego oskarzonego o przeprowadzenie dowodu z opinii
innego biegtego nieopiniujgcego na stale na zlecenie Krajowej




Administracji Skarbowej (z pisma obroncy z dnia 13.01.2021 r.) oraz
oddalenie dalszych wnioskow obrony w postaci dokumentow
stanowigcych opinie bieglych i jednostek badawczych (z pism
obroncy z dat: 13.01.2021 r.125.05.2021 1),

- pozostawienie bez rozstrzygnigcia innych wnioskow dowodowych
obroncy zawartych w pismach z dat: 17.09.2021 r., 17.09.02020 r.,
15.09.2020 r. (apelacja obroncy oskarzonego, adw. Dominiki Hejne-
K

Jesli idzie o zarzut naruszenia art. kpk, to z uwagi na wtérny charakter uzasadnienia
wyroku w stosunku do samego rozstrzygnigcia musi on zostaé z géry uznany za bezzasadny,
bowiem silg rzeczy uchybienia w zakresie sporzadzenia uzasadnienia wyroku nie moglty mie¢
wplywu na jego tres¢, a zatem stawianie w apelacji zarzutu obrazy art. 424 kpk jawi sig jako
bezprzedmiotowe. Jesli natomiast idzie o kwestie nieprzeprowadzenia wnioskowanego przez
obroficéw dowodu z opinii innego bieglego, czy tez nieodniesienia sig do innych wnioskow
dowodowych obroncy, to istotnie uzna¢ to nalezy za uchybienie ze strony Sgdu Rejonowego,
albowiem w obliczu licznych uchybien w zakresie sporzadzenia opinii przez biegtego
Grabowskiego jako konieczne jawito sie uzupetnienie materiatu dowodowego o inng opinie
bieglego w celu zweryfikowania prawidiowosci i rzetelnoéci twierdzen zawartych w opinii ww.
biegtego. Bez watpienia takze uchybienia te mialy wplyw na tre§¢ rozstrzygniecia, a zatem
takze i ten zarzut obroncy oskarzonego uzna¢ nalezalo za zasadny.

Zmiana wyroku w cato$ci poprzez uniewinnienie oskarzonego od
popelnienia zarzucanego mu czynu, obcigzenie Skarbu Panstwa
kosztami postepowania, w tym zwrotem wydatkéw z tytulu
ustanowienia obroncy w sprawie, a takze obcigzenie Skarbu
Panstwa kosztami postepowania apelacyjnego.

zasadny
[ czesciowo zasadny
[ niezasadny

Z uwagi na zasadno$¢ zarzutu brak podstaw do nieuwzglednienia wniosku.

Art. 439 i 440 kpk

Z uwagi na fakt, iz wniesienie érodka odwotawczego, niezaleznie od jego granic i zakresu,
kazdorazowo obliguje sad odwotawczy do zbadania ewentualnosci wystapienia uchybien, o
jakich mowa w art. 439 kpk i 440 kpk stwierdzi¢ nalezy, ze nie dostrzezono w niniejszej
sprawie wskazanych tam uchybien.




Z uwagi na zasadno$¢ zarzutow apelaciji i liczne uchybienia w zakresie stosowania przepisow
postgpowania przez Sad Rejonowy, a co za tym idzie brak warto$ciowego materiatu
dowodowego pozwalajgcego na uznanie oskarzonego za winnego zarzucanego mu czynu,
zmieniono zaskarzony wyrok i uniewinniono oskarzonego od stawianych mu zarzutéw.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci O art. 437 Pk
2.1




31.

Koniecznoéé umorzenia postgpowania

U] art. 454

K




Na podstawie art. 632 pkt 2 kpk kosztami postepowania przed Sgdami obu instancji
2 obcigzono Skarb Panstwa, a to z uwagi na prawomocne uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu czynow.

Dariusz Sliwinski







